Okonomische Bewertung alternativer
Tierseuchen-Bekampfungsstrategien
- am Beispiel der Afrikanischen und Klassischen Schweinepest

Prof. Dr. Ludwig Theuvsen
M.Sc. Maria Nather
Georg-August-Universitat Gottingen
Department fur Agrarékonomie und Rurale Entwicklung
Platz der Gottinger Sieben 5
37073 Gottingen



.
Gliederung

1. Ziele des Projektes
2. Methodik

3. Ergebnisse
—  Afrikanische Schweinepest
— Klassische Schweinepest

—  Strategie “Impfen”

4. Handlungsempfehlungen



. Ziele des Projektes

Status Quo des aktuellen Seuchengeschehens im Falle der KSP und ASP

Validierung der Pilotstudie aus dem Jahr 2012 und Quantifizierung von 5
Kostenbldcken:

(1) Kosten der amtlichen Bekampfung

(2) Kosten direkt betroffener Betriebe (infiziert/gekeult)

(3) Kosten indirekt betroffener Betriebe (nicht gekeult, aber im Restriktionsgebiet)
(4) Sonstige Kosten im Agribusiness

(5) Auswirkungen auf den Aul3enhandel

Datenerhebung durch eine grindliche Literaturrecherche und qualitative Analyse in
Form von Experteninterviews (Behorden, Tierseuchenkassen, Veterinare, Wirtschaft
und Politik)

Besondere Berucksichtigung der Bekampfungsstrategie ,Notimpfung®

—> Berechnung des wirtschaftlichen Gesamtschadens eines
Schweinepest-Ausbruches



. Methodik

Literaturrecherche
Qualitative Analyse (n = 24)

Schaffung eines Instrumentariums zur fundierten 6konomischen Bewertung der
Tierseuchenbekampfung:

— Relationales Datenbanksystem ,TEUS" (Tierseuchen-Entscheidungs-
Unterstitzungs-System)

— Okonomische Bewertung durch Parametervariationen und Kostenanpassungen
— GrolRe Anzahl an Szenarien mit unterschiedlichsten Annahmen mdglich
— Die Anwendung von TEUS ist auf andere Tierseuchen transferierbar

— Die Architektur von TEUS wird datentechnisch durch ein Entity Relationship-
Modell dargestellt



2. Methodik

« Entity Relationship-Modell (ER-Modell) von TEUS
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3. Ergebnisse - Afrikanische Schweinepest

« Beider ASP sind kaum Erfahrungswerte vorhanden; damit besteht eine grol3e
Unsicherheit.

« Nach Expertenbefragung hétte ein Seuchenausbruch Auswirkungen besonders auf:
— Dauer der Minderung des Konsum von Schweinefleisch (mediale Aufbereitung)
— Preisrickgang von Schweinefleisch (50 Cent / kg Schlachtgewicht)

— Minderungen des Aul3enhandels
% -60% der Exporte in Drittlander fir mind. 180 Tage
% -20% der innergemeinschaftlichen Verbringungen fur 30 Tage

— GrolRere Restriktionsgebiete (4 km Sperrbezirk; 15 km Beobachtungsgebiet)

« Ein singularer ASP-Ausbruch (1 km keulen) wirde einen Gesamtschaden von ca. 695
Mio. € bedeuten, ein zweiter ASP-Ausbruch (d.h. Seuchengeschehen ist nicht mehr
lokal begrenzt) sogar einen Schaden von 734 Mio. €.



. Ergebnisse - Klassische Schweinepest

Letzter KSP-Ausbruch war im Jahr 2006
— Faustregel nach Expertenangaben: Alle 10 Jahre ein neuer Seuchenausbruch!

Bei grolR3er werdender Viehdichte steigen die Kosten in allen 5 betrachteten
Kostenbldocken (vgl. Folie 3) linear an, insbesondere bei den indirekt betroffenen
Betrieben*.

Bei grofier werdendem Keulungsring steigen die Kosten in den Kostenblécken 1, 2
und 4 quadratisch mit der Flache an. In Kostenblock 3 fallen die Kosten quadratisch**.

Ein singularer KSP-Ausbruch (0,5 km keulen, 3 km Sperrbezirk, 10 km
Beobachtungsgebiet) bedeutet einen Gesamtschaden von ca. 233 Mio. €.

Ein zweiter KSP-Ausbruch (d.h. das Seuchengeschehen ist nicht mehr lokal begrenzt)
geht mit einem Schaden in H6he von ca. 493 Mio. € einher.

* [ ** Graphische Auswirkungen s. Anhang



. Ergebnisse - strategie ,Impfen*

Der neu zugelassene DIVA-Impfstoff konnte eine positive Auswirkung auf den
zukdnftigen Einsatz der Notimpfung haben.

Orale Impfeinsatze bei Wildschweinen waren bisher sehr erfolgreich.
Die Grofde des Impfringes bei Hausschweinen sollte zwischen 2 und 3 km variieren.

Ein Kostenvergleich zwischen 1 km ,Keulen® und 2 bzw. 3 km ,Impfen” zeigt, dass die
Notimpfung der Keulung grundsatzlich nicht unterlegen ist***,

— Die Kosten in den Kostenblocken 1 und 3 sind beim ,Keulen“ hoher.

— Die Kosten in Kostenblock 4 sind aufgrund von Umsatzriickgdngen in Futtermittelunter-
nehmen beim ,Keulen® hoher.

— Die Kosten im Kostenblock 2 sind aufgrund der Mindererlése geimpfter Tiere bei der Strategie
.impfen® hoher.

— Kostenblock 5 ist derzeit kaum kalkulierbar, da nach der OIE die Notimpfung (auch mit dem
neuen DIVA-Impfstoff) den Seuchenstatus beeinflusst und dadurch den AuRenhandel und
somit die Kostenhdhe stark beeinflussen kann. Insoweit besteht noch erhebliche Unsicher-
heit.

**** Graphische Auswirkungen s. Anhang
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6. Handlungsempfehlungen

« Landwirtschaft: - Pravention und Friherkennung sollten in den Arbeitsalltag integriert
werden.
- Landwirte sollten die Risiken des eigenen Betriebes kennen und aktiv
managen.
» Wirtschatft: - Die Wirtschatt sollte eine aktivere Rolle bei der Verwertung und

Vermarktung geimpfter Tiere Ubernehmen.

 Politik: - Die Notimpfung musste mehr thematisiert werden. Fir die
Mindererlose fir Schweinefleisch von geimpften Tiere sollte nach
LOsungen gesucht werden.

- Entschadigungszahlungen und Beihilfen nach einer Notimpfung
sollten im TierGesG verankert werden.

Veterinarbehdrden: - Krisentbungen sollten regelmafiig durchgefiihrt werden, um im
Ernstfall ausreichend Personal, Material und Impfstoff zur
Verfigung zu haben

- Eine starkere Kontrolle der SchHaltHygV bzw. Biosicherheitsmal3nah-

men ist ndtig, um zukinftige Schweinepest-Ausbriiche zu verhindern. 9
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Anhang

* Kostenverlauf bei ansteigender Viehdichte

Block 1: Kosten der amtlichen

Block 2: Kosten der direkt betroffenen Betriebe
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Viehdichte: 50 Tiere/km2 bis 1.250 Tiere/km? (Inkrement: 50 Tiere/km?)
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Anhang

** Kostenverlauf bei VergrofRerung des Keulungsringradius

Block 1: Kosten der amtlichen Bekimpfung

Block 2: Kosten der direkt betroffenen Betriebe
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Startradius 125m bis 3 km (Inkrement: 125m)
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Anhang

*** Kostenvergleich zischen 1 km ,Keulen® und 2 bzw. 3 km ,Impfen®

Tausend €

1.600
1.400
1.200
1.000
800
600
400
200

Block 1,2 und 3

Block 1 Block 2

= Variante 2 ({ 1'’km keulen)
® Variante 6 (0,5km keulen; 2km impfen)
w Variante 7 (0,5km keulen; 3km impfen)

Block 3

Block 4

114.790

114.780

114.770

Tausend €

114.760

114.750

Block 4

®m Variante 2 ( 1 km keulen)
m Variante 6 (0,5km keulen; 2km impfen)
m Variante 7 (0,5km keulen; 3km impfen)
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Anhang

Kostenverlauf bei Vergrof3erung des Impfringradius

Block 1: Kosten der amtlichen Bekimpfung Block 2: Kosten der direkt betroffenen Betriebe
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Impfringradius (bis 0,5 km ,Keulen®; von 0,5-3 km ,Impfen®; Inkrement 0,1 km)
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