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Was bringt mir ,,QS“?

Schiachthéfe und Lebensmitteleinzelhdndler greifen zunehmend
auf Fleisch aus QS-zertifizierten Befrieben zurtick. Lohnt sich die
Teilnahme am QS-System auch fiir Milchviehhalter?

Der Markt verlangt nach Rindfieisch von QS-zertifizierten Betrieben. Viele Milchviehhalter sind aber

skeptisch.

uvalitiit und Sicherheit — diese beiden Pa-

rameter haben in der Gesellschaft einen

hohen Stellenwert, Damit der gesamite
Produktionsprozess transparenter und das Ver-
trauon der Verbraucher in die Lebensmittel ge-
stiirkt werden, griindeten Verbande und Qrga-
nisationen der Lebensmittelwirlschafl 2001 die
QS Qualitiit und Sicherheit GmbH,
Der Lebensmitteloinzelhandel legt besonders
beim Fleisch Wert auf eine hahe Qualitit und
die Riickverfalgbarkeit, von der Erzougung
iiber die Vorarbeitung bis zur Vermarktung. Er
fordert daher vermehrt zertifiziertes Floisch
von den Schlachtbetrichen. Nach Angaben der
QS GmbH sind bereits 890 % des Schweine-
und Gefliigelfleisches aus deutscher Produkti-
on QS-Ware, Bei Rindfleisch stammen 60 %
dor Rinder aus QS-zertifizierten Betriobon.
Zum grisBlen Teil sind dios Betriebe, die sich
auf Bullenmast spezialisiert - huben. Den
Kleingren Anteil nehmon Milchviehbetriebs
ein. Sie fiirchten zusiitzliche Kosten und Auf-
wand durch das Programm, die sich letztlich
nicht ,rechnen”,

Fute: B. Litke Hockenbeck

_ Preisdm’eren; his zu § Cent/kg

Einen neuen Anraiz zur Beteiligung am QS-
System bioten jetzt die Schiachtunternchinen.
So wird bei der Bezahlung von Fleisch diffe-
renziert: Die Preisdifferenz fiir Floisch von QS-
und nicht QS-zertifizierten Betriohen botrigt
bis zu 5 Cent/kg Schlachtgewicht. Damit wol-
len dio Floischwerke auch die Milchviehbe-
triche ansprechen, denn das Fleisch der
Schlachtkiihe gebt in die Verarbeitung zu Wurst
und Hackfleisch. Gorade bei dieser Ware ach-
ten die Verbraucher cher auf die QS-Zertifizie-
rung als bei Edelteilstiicken,

Dr. Withelm Jaeger, Leitor der Abteilung Land-
wirtschaft bei der B, & C. T6nnies Fleischwerke
Gmbi & Co KG in Rheda-Wiodenbriick, denkt,
dass sich die Entscheidung der Milchviehhal-
ter fiir die QS-Teilnahme auf Dauer auszahlen
wird: ,Gerade bei den Schlachtkihen verzaich-
nen wir eine geringe Menge an QS-Ware, Doch
eine zunehmende Zahl von Abnehmern fordert
Q5-Floisch. Ich schiitze, dass schon in diesem
Juhr grofle Kunden auf uns zukommen werden,
die (S verlangen. Deshalb sollto ein Appell an
dis Milchviehhalter ausgesprochen worden,

. sich zertifizieren zu lassen. Landwirte ohne

Fleischzertifizierung merken deutliche Preis-
nachteile.”

Ténnies zshlt eine Proisdifferenz von .bis zu
5 Cent/kg Schlachtgewlicht fiir QS-Rindfleisch
an seine Hindler aus. Bei einem durchschnitt-
lichon Schlachigewicht von 300 kg bringt eino
Schlachtkuh von cinem QS-Betrieh also 15 €
zusiitzlich, wenn der Hindler dem Milchyich-
halter den Preiszuschlag in voller Héhe weiter-
gibt. Grab geschiitzt wird mit einer jihrlichen
Remontierungsrato von einem Drittel gerech-
nel. Ein Milchviehbetricb mit 45 Kiihen ver-
marktot demnach im Jahr otwa 15 Schlachtkii-
he. So wiire ein Erlgsunterschied von 225 € pro
Jahr durch die QS-Zertifizierung moglich,

Mit der besseren Vergiitung argumentiest auch
Jusef Beuck, Finkaufsleiter bei der Westfleisch
eG, wonn s um die Vermarktung von QS-
Flaisch geht. Er fordert die Milchvichbetriebe,
aber’ auch Gemischibetriche mit Bullenmast
auf, {iber eine Tellnahme an QS nachzudenken:
~Dor Markt verlangt ganz klar QS. Auch im
Rindfleischsektor steigt die Nachfrage und sie
wird bald auf demselben Level angekommen
sein wio im Schweinefleischbereich. Bei uns
ist ‘os sogar schon vargekommen, dass wir an

einem Standort keine unzertifizierten Bullen
mohr angenommon haben, Daos kann fiir
Schlachtkiihe auch irgendwann zutreffon."

Biindler organisieren die 0S-Teilnahme

Westflelsch kommt seinon QS-Betrieben neben
der besseren Vargiitung auch mit Serviceleistun-
gon entgegen. So fungiert das Unternehunen als
Biindler. Biindler sind Organisationen, die land-
wirtschaftliche Betriebe oder Transporteure im
QS-System zusammenfassen. Sie organisieren
die Anmeldung, die neutralen Kontrollen durch
Zertifizierungsstellen {Auditierungen) und die
joweiligen Monitoringprogramme, wie die Un-
tersuchung der Futfermittel. Wer am Q8-System
teilnehmon meichte, muss sich einom Biindler
anschlieflen. Eine Listo dor Biindler ist iiber dia
QS GmbH erhiiltlich.

QS-Status bestimmt die Kentrollen

Voraussetzung fiir sine Teilnehme am QS-Sys-
tem ist eine erfolgreiche Auditierung, bei der
die Einhaltung der QS-Richtlinien beurteilt
wird. Fir die Erfiilllung der Auflagen werden
Punkte vorteilt, aus denen sich der QS-Status
des Betriehes errochnet, Die beste Bewertung
ist ,Status I*. Fiir den Berelch Landwirtschaft
und Erzeugung folgt daraus, dass des nichste
Audit erst in drei Jahren angesetzt werden
muss. Denn je besser ein Betrieh abschneidaet,
desto liinger ist das Intervall bis zum niichsten
Audit. Fiir den ,Status II" verkiirzt sich die
Frist bis zum Falgeaudit auf zwei Jahre, fiir Sta-
tus-1lI-Betriebe auf ein Juhr.

Auflngon und Kosten schrocken viele Land-
wirte ab. QS-Befiirwarter argumentieren dage-
gen: Q8 kann auch ohne viel Aufiand prakti-
ziert werden”, meint Olaf Liick, Mitarbeiter der
Q5 GmbH im Bersich Landwirtschaft. |, Viele
der Anforderungen sind relovant fir Cross
Compliance und gelten daher oh fiir fast alle
Landwirte.*

Die Kosten dor QS-Teilnahme setzen sich zu-
sammon aus den Gebithren fiir die Auditie-
rungen, fiir die Biindler und gegebenenfalls fiir
Monitoringprogramme. ]

Dia jeweiligen Dienstleister oder Biindler erhe-
ben unterschiedliche Kesten. Die Gebithr fiir
Audits betriigt je nach Zertifiziorungsstalle zwi-
schen 150 und 250 €. Den melsten Biindlern
muss der Landwirt Jahresgebiihren bezahlen.
Gelten die Bindleraktivititen als Serviceleis-
tung, wie zum Beispiel bei Westfloisch, so wer-
den keine Gebihren erhoben. Allerdings ver-
pflichtet sich der Landwirt durch die Nutzung
des Services dazu, seine Tiere ausschlieBlich
an Westfleisch zu vermarkten. Beim Monito-
ring kinnen Kosten fir Futtermittel-Riick-
standsanalysen oder Rickstandskontrollen bei
Mastkilbeorn anfallen. i
Verlangt der Biindler keine Gebiihr, so muss
ein Status-I-Betrieb lediglich alle drei Jahre ein
Audit bezahlen, hier angenomimen mit 150 €.
Umgerechnet auf die Zahl der in drei Jahren
anfallenden Schlachtkiihe (45), entspricht das
3,33 € pro Kuh oder gut 1 Cent/kg Schlachige-
wicht. Ist der Preisaufschlag fiir QS-Tiere gri-
Ber, hat der Landwirt einen Vorteil.

Die weniger optimistischo Rechnung sieht so
aus: Ein Status-[I-Betrleb muss jedes Jahr ein
Audit bezahlen. Hierfiir kinnen im Einzelfall
auch 250 € Gebiibr berechnoet werden. Fallen
zusiitzlich eine Bindlergebithr von 50 € und
ein Monitoring in Hhe von 50 € pro Jahr an,
muss ein Belrag von 350 € auf die 15 Schlacht-
kitho oines Jahres vertoilt werden. Jede Kuh
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miisste dann 23 € odor fast 8 Cent/kg Schlacht
gewicht mehr erziolen, damit der zusiitzlicho
Aufwand ausgeglichen wird. Das st kaum zu
arwarten.

Datenaustausch zwisplien QM und QS

Fiir Milchviehbotriobe, die am Programm ,,QM
Milch" teilnehimnen, gibt es seit 2006 eine Chan-
ce zum ,Quereinstieg” bei QS, und zwar ohne
zusiitzliche Auditierung. Médglich wird das
durch eine Datenaustauschvereinbarung (DV)
zwischen QM-Milch und Q5.

Runa Mosel, Referentin fiir Milch beim Deut-
schen Bauernverband, erkliirt den Ablauf: ,Die
Vereinbarung muss zwischen QS und ciner
milchwirtschaftlichen Organisation, zum Bei-
spiel der Landesvereinigung der Milchwirt-
schaft, dem Landeskontrollverband oder dem
Milchpriifring, unterzeichnet werden, damit
QM-Milchviehbetriebe berechtigt sind  ihre
Schlachtkiihe in das QS-System zu liefern. So
entstehen dem QM-Milcherzeuger keine Mehir-
kosten.”

Bei Nutzung der DV muss jedoch bedacht wer-
den, dass nur die Milchkiihe als ,zertifizierte
Ware” vermarktet werden diirfen. Fiir Fiirsen
und Bullen gibt es nur den direkten Weg iiber

QS, Richtig befriedigend ist das auch nicht.
Bis dato haben insgesamt neun Bundeslinder,
darunter auch Niedersachsen, dic Moglichkeit
iiber die Austauschversinbarung ihre Kiihe zu
vormarkten, Dio Zahl der QM-Milchviehbe-
triebe, die itber eine DV in das QS-System lie-
forn diirfen, beliuft sich derzeit auf ungefibr
22000, Bundesweit nehmen 60 % der Milch-
viehbetriebe an QM teil, in NRW sind es 50 %.
Die geringere Bateiligung in NRW ist darauf zu-
riickzufithren, dess QM-Milch von einigen
Molkereien nicht zwingend pefordert wird.
Die Humana Milchunion mit Hauptsitz in
Everswinkel beispiclsweise stellt eigene Anfor-
derungen gemiif ihrer Milchlieforungsardnung
an die Landwirte. Dazu gehéren die Untorsu-
chung durch Veteriniire alle drei Jahre und eine
stichprobennrtige Uberpritfung und Beratung,
Das QM-Siegel wird von Humana nicht gefor-
dert, kann eber auf freiwilliger Basis von den
Landwirten genutzt werden.

Insgesamt stehen die Molkeroiunternelimen in
NRW, allen voran die FrieslandCampina GmbH,
einer Datenausiauschvercinbarung offen gogen-
iiber. ,Es gibt konstruktive Diskussionen iibor
eine Zusammenarbeit zwischen den Systemen
QS und QM-Milch”, so Dr. Rudolf Schmidt vom
Landeskontrollverband NRW (LKV}), In Nie-

Preisunterschied nicht erkennbar?

Viele Landwirte kénnen nicht nachvollziehen, ob und in welchem
Umifang Tiere mit ,,QS-Stempel” von den Schiachtbetrieben besser

bezahit werden.

n der Schlachtrinderbranche wird intensiv

iiber die amtliche Notierung fiir Jungbul-

lon, Kiihe und Firsen diskutiert. Anlass ist
der unterschiedliche Anteil QS-gesicherter
Schlachttiere innerhalb der amtlichen Preis-
meldung, -
Die Schlachtunternehmen miissen ihre Aus-
znhlungspreise filr jede einzelne Handelsklasso
an das Landesamt fiir Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz nach Diisseldorf melden. Die
Beohéirde erstellt dann auf Basis dieser Prois-
meldungen die amtliche Notierung,
Bei den gemeldeten Preisen gibt es aber bisher
keine Differenzierung fiir QS-Tiere und Nicht-
QS-Tioro, Die Veriffentlichungen sind also der-
zoit , Mischpreise” fiir QS- und Nicht-QS-Tiere.
Gezahlte Zuschlige fir QS-Waro - genannt
werden immer wieder rund 5 Cent je kg
Schlachtgewicht — gehen anteilig in die Notie-
rung ein, werden aber nicht getrennt ausgewie-
so1,
Problematisch sind unter anderem die unter-
schiedlichen Anteile QS-zertifizierter Tiere
in den Kategorien. Ein Beispiel: Die speziali-
siorlen Bullenmastbetriebe Nordwestdeutsch-
lands, die mit eher fleischbotonten Rassen
oder Kreuzungen arbeiten, sind zu rund 80 %
QS-anerkannt. Die notierten Preiso in den
Hendelsklassen R, U und E sind deshalb
iiberwiegond ,QS-Preise". Dies weill der
Durchschnittslandwirt aber nicht, und so iir-
gert er sich, wenn er fir seinen Nicht-QS-
Bullen die verdffentlichten Preiss nichi er-
reicht. Dei-den schwarzbunten Bullen in der
Handelsklnsse O sind 50 bis 60 % QS-zertifi-
ziort. Hier kennzeichnet der Durchschnitts-
preis der amtlichen Notierung relativ genou
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die Mitte zwischen QS- und Nicht-QS-Preisen.
Giinzlich uniibersichtlich ist es boim weib-
lichen Schlachtvieh. Kiihe aus den Milchvieh-
herden diirften derzeit zu rund 15 % QS-zerti-
fiziert sein — Tendonz stark steigend. Da die
Schlachtunternchmen dringend QS-Kithe be-
niitigen, kaufen sie aus Nord- und Siiddeutsch-
land verstiirki solche Tiero zu, wodurch ihr An-
teil in der amtlichen Notierung NRW auf 20 bis
25 % sleigl. In Niedersachsen konnte' das Ni-
veau héher sein,

Bei Kiihen diirfte die amtliche Notierung noch
iiberwiegend ,Nicht-QS-Preise” widerspie-
geln, Aufgrund der gewichtsabhiingigen Bozah-
lung sind die Preisunterschiede bei den
Schlachtkiihen ohnehin groll. Eine zusiitzliche
Preisdifferenzierung nach QS- bzw. Nicht-QS-
Tieren fiihrt zu zusitzlichen Preiszuschligen
bzw. -abziigen. Diese Effekte kénnen einander
verstitken oder auch aufheben. Mancher
Milchviehhalter findet deshalb ,seinen" Prois
nicht in der Notierung wieder,

Deshalb ist die Unzufriedenheit grol: Je hi-
her der Anteil der QS-Tiere wird, desto weni-
ger Ist fiir den Rindorhalter der Wert seiner
QS-Anerkennung in Form von Preiszuschli-
gon zur amtlichen Notierung erkennbar. An-
dererseits ist der Landwirt ohne QS-Aner-
kennung unzufrieden, weil er fiir seine Tiere
oft nicht einmal den Durchschnittspreis er-
reicht.

Letztlich bleibt derzeit dem Landwirt nichts
anderes iiber, als soine potenziellen Vichver-
markter zu fragen, welchen Basispreis sie fir
Bullen, Fiirsen oder Kiihe bieten — joweils ge-
trennt fiir Tiere mil oder ohne QS-Anerken-
nung. Dr. Frank Greshake

dersachsen besteht bereils eine Dalenaustausch-
vereinbarung. Schmidt kann sich gut vorstellen,
dass in Zukunft nordrhein-wesltfilische Milch-
vighhalter aus dem QM-System ihre Schlacht-
kithe als QS-zortilizierte Ware vermarkien kiin-
nen: ,.Der LKV ist schon bei der Durchfiithrung
von QM-Milch Dienstleister fiir die Molkereioen,
Wenn der Wunsch nach einer DV geiiuBert wird,
werden wir dem nicht entgegenstehen.”

Die Mitglieder des Fachausschusses Milch des
Rheinischen Landwirtschalisverbandes (RLV)
sehen die Zusammenarbeil ven QS und QM
ohor skeptisch. Bei ihror Tagung Anfang Mirz
lehnten sie eine Zusammenarbeit mit QS sb,
Nach Angaben des RLV soll an der Eigenstén-
digkeit von OM als Qualititsmanagementsys-
tem fitr den Milchsektor fastgehalten werden.
Die ,Vermischung" der Qualitiitsmanagement-
systeme fiir Milch und Fleisch wird hier skep-
tisch gesehen.

Fiir die Lieferanten der Molkerei Walhorn or-
gibt sich dagegen vermutlich schon bald die
Maglichkeit, iiber den Datenaustausch ,QS-
Kithe" zu liefern. Zurzeit wird dariiber verhan-
delt; dos fiir die Walhorner geltende belgische
Syslem ,Qualitéit der Milchkette (QMK)" iihn-
lich wie QM Milch zu behendeln und als
gleichwertig anzuerkennen. Vibke Page!

Getrennte Notierung |

Der Landesmarktverband, die berufsstan-
dische Vertretung der Vieh- und Fleisch-
wirtschaft in NRW, hat sich bei seiner
Frithjahrstagung am 21. April in Marl
(Kreis Recklinghausen} auch mit dem
Thema-, QS bei Rindfleisch" beschaftigt.
Alle in NRW tatigen Schlachtunterneh-
men erklarten, dass in Zukunft deutsches
Rindfleisch — ahnlich wie bei Schweine-
fleisch — Gberwiegend nur noch als Q5-
zertifiziartes Fleisch zu vermarkten sein
wird. Derzeit gibt es for QS-Rindfleisch,
sowohl bei Jungbullen als auch bei
Schlachtkihen, einen Preisaufschiag in
der GroBenordnung von 5Cent je kg
Schlachtgewicht.
Die Schlachtuntarnehmen fordern alle
Bullen und Milchvieh haltenden Betriebe
auf, sich QS-zertifizieren zu lassen. Je
nach Marktlage kdnne es bald schwierig
werden, ,Nicht-Q5-Ware” am Markt un-
terzubringen. Bei Schlachtkihen ist das
Angebot von QS-Tieren in NRW so klein,
dass QS-Schlachtkidhe aus Niedersachsen
oder Bayern geholt werden milssen, um
die  Absatzchancen der heimischen
Fleischwirtschaft nutzen zu kinnen.
Um die Markttransparenz flr Erzeuger
und Schlachtbetriebe zu verbessern, sol-
len vom Herbst an in der ,amtlichen No-
tierung" die Schlachtrinderpreise - aller
Handelsklassen ,mit und ohne Q5" je-
weils mit den Stiickzahlen und Preisen
verGffentlicht werden. Das Landesamt
wird diese Daten jede Woche verdffentli-
chen, '
Es wird erwartet, dass durch diese Rege-
fung in NRW mehr QS-zertifizierte Rinder
angebolen werden. Alle Marktbeteiligten
erwarien, dass die Preisunterschiede zwi-
schen QS und Nicht-QS gréBer werden,
vor allem in Zeiten schwacher Markte.
- Dr. Theo Giibbel
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